RADA MIEJSKA w MORAGU

u 11 41"133?5 tMOr p A Uchwala Nr XXXV/515/17
' opaga o Rady Miejskiej w Moragu
z dnia 28 wrzesnia 2017 r.

w sprawie: oddalenia skargi.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 08 marca 1990 r. o samorzqgdzie
gminnym (j.t. Dz. U z 2016 poz. 446 ze zm.) w zwigzku z art. 229 pkt 3 Kodeksu
Postepowania Administracyjrego (tj. Dz. U. z 2016 r. , poz. 23 ze zm.), Rada Miejska w
Morggu uchwala, co nastepuje:

§1
Oddala sig skarge | GGG - dnia 19. 07. 2017 r. na Burmistrza Moraga, jako
bezzasadna.

§2

Uzasadnienie stanowi zalacznik do uchwaty.

§3

Wykonanie uchwaly powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Miejskiej w Moragu.

§ 4

Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.




Zalacznik
do Uchwaty Nr XXXV/515/17
z dnia 28 wrzesnia 2017 r.

Uzasadnienie

W dniu 19. 07. 2017 r. do Rady Miejskiej w Moragu wptynela skarga ( SRENEN
- z dnia 19. 07. 2017 r. na Burmistrza Moraga w sprawie stosowania srodkow
chemicznych na terenie dziatek warzywniczo-ogrodniczych.

Rada Miejska w Moragu na sesji w dniu 29. 08. 2017 r. przekazata do rozpatrzenia
przedmiotowsq sprawe do Komisji Rewizyjne;.

Komisja Rewizyjna po przeanalizowaniu dokumentéw ustalila, Ze w dniu 29 maja
2017 roku (NN v stapit z wnioskiem o przeprowadzenie kontroli parceli nr 82
i parceli nr 94 w kompleksie dziatek stanowigcych wlasnos¢ Gminy Morag, przy ul. Generala
Jana Henryka Dabrowskiego w Moragu, wydzierzawionych na cele warzywniczo-ogrodnicze
w zakresie:

e stosowania bardzo silnych §rodkéw chemicznych;
e dzialania na szkodg $rodowiska i przyrody;
e parazania 0sob trzecich na utrate zycia i zdrowia.

W dniu 7 czerwca 2017 roku odbyly si¢ ogledziny wskazanego terenu przy udziale
pracownika Urzedu Miejskiego 1 dzierzawcow przedmiotowych parceli. W trakcie
przeprowadzonych ogledzin stwierdzono, Ze na dzierzawionych parcelach uzyto $rodka
niszczacego chwasty — wedlug os$wiadczen dzierzawcow byt to Roundup Ultra 170 SL
zakupiony w sklepie ,,Nasiennik” w Moragu. Srodek ten ma zezwolenie na wprowadzenie do
obrotu i stosowania nr R-99/2012 wydane przez Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi.
Przeznaczony jest do stosowania dla uzytkownikéw nieprofesjonalnych na terenach takich
jak:

e tereny przeznaczone na zatoZenie ogrodu, dzialtki, trawnika;

tereny wokol domu i na dzialce obok fundamentéw budynkéw, wzdhuz plotow

1innych ogrodzen, miedzy ptytami i kostkg chodnikowa, wokot drzew i kep kwiatow,

pod zywoplotami i krzewami;

tereny obej$é 1 drog dojazdowych, cmentarze, miejsca wokot grobow;

e ogrody silnie zachwaszczone wieloletnimi chwastami dwulisciennymi przed
rozpoczeciem ich uprawy.

Zgodnie z informacjg uzyskana od dzierzawcow dziatek, zabieg zostal wykonany
opryskiwaczem rgcznym o pojemnosci 51, w celu zniszczenia zbgdnej ro$linnosci wzdhiz
ogrodzenia zaréwno ze strony dziatki, jak i drogi. Ogledziny miejsca zabiegu nie wykazaly
znamion ich zniesienia na obszar niebedacy celem zabiegu (w tym réwniez sasiednie dziatki)
oraz potwierdzily zachowanie minimalnych odleglosci od obszarow wrazliwych
i chronionych.

W ramach dzialan profilaktyczno-edukacyjnych poinformowano kontrolowanych, ze
wlasciwe stosowanie $rodkéw ochrony ro$lin obejmuje stosowanie ogolnych zasad dobrej
praktyki ochrony roélin, z uwzglednieniem integrowanej ochrony roélin, gdzie zabiegi
z uzyciem Srodkdéw ochrony roslin powinny by¢ wybierane, dawkowane 1 planowane tak, aby
zapewni¢ akceptowalna skuteczno$¢ przy minimalnej niezbednej iloSci zastosowanych
srodkow ochrony roslin, z uwzglednieniem warunkéw miejscowych. Zabiegi $rodkami
ochrony roslin nalezy stosowac w taki sposob, aby nie stwarzaé zagrozenia dla zdrowia ludzi,
zwierzat oraz dla érodowiska — szczegdlno$ei dla pszezol 1 innych zapylaczy, jak réwniez



przeciwdziala¢ zniesieniu $rodkéw ochrony rolin na obszary i obiekty niezbgdne celem
zabiegu z zastosowaniem tych $rodkéw oraz planowaé stosowanie érodkéw ochrony roslin
z uwzglednieniem okresu, w ktorym ludzie bedg przebywac na obszarze objgtym zabiegiem.

W dniu 28 czerwca 2017 pismem znak: GR.6845.214.2017 (i RN 7osta!
poinformowany o wyniku przeprowadzonej kontroli. Tego samego dnia zwrdcil sig
z wnioskiem o udzielenie informacji publicznej i wskazanie:

e dowodow potwierdzajacych, ze dzierzawca dziatki zastosowal Roundap Ultra 170 SL.
e czy Burmistrz Moraga opierat sie wylacznie na stowach dzierzawcy dziatki?

e czy Burmistrz Moraga posiada dowody zakupu érodka chemicznego?

e czy Burmistrz Moraga ustalil miejsce zakupu srodka chemicznego?

W dniu 10 lipca 2017 roku otrzymat odpowiedz, w ktorej zostal poinformowany, ze
nie zlecono pobrania probki gruntu do badania na zawarto$¢ substancji chemicznych. Srodek
ochrony roélin Roundap Ultra 170 SL, zawiera substancj¢ czynna glifosat, ktdra to substancja
wystepuje w znacznej liczbie $rodkéw ochrony roélin i jest powszechnie stosowana w ramach
zastosowann nierolniczych. Ewentualne badanie pozostaloéci srodkéw ochrony roslin w
prébkach gleby pobranych z kontrolowanej dziatki pozwolitoby jedynie okresli¢ substancjg
czynna, a nie konkretny $rodek ochrony roélin, tak wiec pobieranie préb do badan nie bylo w
tym przypadku zasadne.

Wedhug informacji uzyskanych od Powiatowego Inspektora Ochrony Roslin
i Nasiennictwa, ktory przeprowadzat kontrole przedmiotowego terenu w dniu 7 czerwca 2017
roku na podstawie upowaznienia wydanego przez Wojewddzki Inspektorat Ochrony Roslin i
Nasiennictwa w Olsztynie, kontrole przedsigbiorcow wprowadzajacych srodki ochrony roslin
do obrotu przeprowadzone przez pracownikéw Inspekcji na terenie tej miejscowosci
potwierdzily w nich obecno$¢ przedmiotowego $rodka. Zgodnie z aktualnym stanem
prawnym osoba nabywajaca $rodki ochrony roélin nie jest zobowiazana do przechowywania i
okazywania podczas kontroli dowodéow zakupu tych $rodkéw. Dlatego tez wyjasnienia
dzierzawcow dziatek, odnosnie stosowanego $rodka ochrony roélin, uznano za wystarczajace.
Ponadto S :ostal poinformowany, Ze dzierzawcy uzyli Srodkow
chemicznych poza ogrodzeniem dzierzawionych parceli, gdyz zgodnie z § 3 pkt 1 umowy
dzierzawy gruntu z przeznaczeniem na cele warzywniczo-ogrodnicze, okreslone sa obowigzki
dzierzawcy, do ktorych w szczegolnosci nalezy systematyczne usuwanie chwastow na terenie
dzierzawionym i przylegajacym do niego (rowach, drogach, miedzach).

Rada Miejska w Moragu po rozpatrzeniu przedmiotowej sprawy stwierdza, ze skarge

e 12 Burmistrza Moraga nalezy uzna¢ za bezzasadna,
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